A Profecia que Falhou: Tiro, Nabucodonosor e as Camadas Redacionais em
Ezequiel

O livro de Ezequiel est4 longe de ser um bloco literario simples, homogéneo
e produzido de uma s6 vez pela mao de um utnico autor individual. A tradigao
situa a atividade do profeta Ezequiel no exilio babil6nico, sobretudo entre 593 e
571 a.C., datas que o proprio livro frequentemente usa como moldura cronologica
para varios oradculos; porém, a forma final do livro indica trabalho editorial
posterior, com organizacdo, expansao e releitura de materiais proféticos ao longo
do tempo. No plano manuscritoldgico, os testemunhos completos em hebraico
preservados sao medievais, sobretudo na tradi¢do massorética, mas o livro
também € atestado em fragmentos de Qumran e Masada, além da tradugao grega
antiga, a Septuaginta, cuja forma mais importante para Ezequiel € preservada em
testemunhas como o Papyrus 967. Esses dados mostram que nao existe apenas
“uma versao” textual de Ezequiel na Antiguidade, mas ao menos duas grandes
formas literdrias em circulagdo: uma forma hebraica mais préxima do Texto
Massorético, refletida em boa medida pelos fragmentos de Qumran e Masada, e
uma forma grega mais curta em varios trechos, preservada na tradicao pré-
hexaplar da Septuaginta, especialmente em P967. Parte da discussdao académica
gira justamente em torno de saber se a Septuaginta representa uma edigao
hebraica mais antiga e mais breve, posteriormente ampliada no ramo
massorético, ou se a forma grega abreviada resulta de revisdao, omissao ou

reconfigura¢ao no processo tradutorio; hoje, muitos especialistas reconhecem



que Ezequiel circulou com mais de uma edicao literaria relevante, embora os
manuscritos do deserto da Judeia tendam, no geral, a aproximar-se mais do tipo
proto-massorético do que da edigao grega curta. Entre as divergéncias mais
debatidas estao a ordem dos capitulos 36 a 39 na tradigao grega antiga, diferencas
de extensao em blocos oraculares, além de variantes lexicais, sintaticas e
expansdes ou abreviagdes que afetam a interpretagio de passagens-chave,
inclusive nos oraculos contra as nac¢des e nas visoes restauracionistas. Assim, a
critica literdria e textual de Ezequiel aponta para um livro com nucleo exilico
antigo, mas transmitido em estagios distintos de redagao e edigao, cujo processo
de formacdo continuou a deixar marcas visiveis na comparacao entre o Texto
Massorético, os fragmentos de Qumran e Masada e a Septuaginta.

A profecia registrada em Ezequiel 29:17-20 constitui um dos exemplos mais
claros de tensao entre expectativa profética e realidade historica no Antigo
Testamento. O texto afirma que Nabucodonosor, apds nao obter recompensa na
campanha contra Tiro, receberia o Egito como compensacao por seu esforco
militar. Essa formulacdao nao é simbolica nem aberta, mas concreta e verificavel,
0 que permite uma analise rigorosa a luz das evidéncias histdricas. Quando essa
verificagao ¢é feita, observa-se um descompasso significativo entre o enunciado
do oraculo e os dados disponiveis sobre a atuacao do rei babilonico.

As fontes extrabiblicas indicam que Nabucodonosor realizou uma
campanha contra o Egito por volta de 568 a 567 a.C., durante o reinado do farao

Amasis II. Esse evento é mencionado em uma cronica babilonica fragmentaria,



conhecida como BM 33041, que registra uma expedicdo militar no trigésimo
sétimo ano do reinado do monarca. Contudo, nao ha evidéncia de que essa
campanha tenha resultado em conquista territorial duradoura, anexagao
administrativa ou controle politico do Egito por parte da Babilonia. O Egito
permaneceu como uma entidade politica independente, o que contrasta com a
linguagem do texto profético, que sugere uma entrega efetiva do territério como
pagamento.

O pano de fundo indispensavel para essa discussao estd em Ezequiel 26,
onde aparece o oradculo inicial contra Tiro e onde a expectativa profética é
formulada de maneira explicita. Nesse capitulo, Javé anuncia juizo contra a
cidade fenicia e nomeia diretamente Nabucodonosor, rei da Babilonia, como
instrumento dessa destruicao. O texto afirma que ele cercaria Tiro, derrubaria
seus muros, destruiria suas torres, pisaria suas ruas com cavalos, mataria sua
populacdo a espada e transformaria a cidade em ruina permanente. Em outras
palavras, é em Ezequiel 26 que nasce a previsao concreta de que Nabucodonosor
conquistaria Tiro de modo decisivo, reduzindo-a a um estado de devastagao
irreversivel. O problema histdrico é que esse cendrio nao se realizou nos termos
descritos, e € justamente por isso que Ezequiel 29 se torna tao importante, pois
funciona como um texto posterior que tenta responder teologicamente ao
fracasso dessa expectativa inicial.

O proprio texto de Ezequiel reconhece implicitamente a frustragao do

resultado esperado em Tiro. Ao afirmar que Nabucodonosor nao recebeu



“salario” por sua campanha, o ordculo introduz a necessidade de compensacao,
projetando o Egito como recompensa futura. Esse movimento indica que o texto
nao estd apenas antecipando eventos, mas reagindo a eles. A profecia, nesse
contexto, assume um carater interpretativo, no qual a teologia ¢ ajustada para
preservar a coeréncia do discurso diante de um cendrio que ndo correspondeu a
expectativa inicial. Trata-se de um padrao recorrente na literatura profética, no
qual o fracasso de uma previsdo nao leva a sua elimina¢do, mas a sua
reelaboracao.

Do ponto de vista da critica redacional, esse fenomeno sugere que o livro
de Ezequiel foi composto em multiplas etapas. Ha um ntcleo de tradi¢oes
associadas ao profeta exilico, ativo no século VI a.C., mas o texto em sua forma
final reflete a atuacdo de escribas e circulos editoriais posteriores. Esses agentes
preservaram os oraculos, organizaram o material e, em alguns casos,
acrescentaram releituras que dialogam com eventos ja conhecidos. A diferenca
cronoldgica entre Ezequiel 26, associado ao periodo inicial das campanhas
babilonicas, e Ezequiel 29:17-20, explicitamente datado décadas depois, reforca
essa hipdtese de desenvolvimento textual ao longo do tempo.

Diante desse quadro, a conclusao historicamente fundamentada é que
Nabucodonosor ndo conquistou o Egito nos termos descritos em Ezequiel 29,
nem recebeu o territério como recompensa efetiva. A campanha ocorreu, mas
seus resultados foram limitados e nao correspondem a formulagao do oraculo.

Isso nao invalida o texto como fonte historica, mas redefine sua natureza.



Ezequiel 29 nao deve ser lido como uma previsao cumprida, mas como um
testemunho da dinamica entre expectativa profética, realidade historica e

reelaboragao teoldgica dentro da tradicao biblica.
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